Siklikla yapilan bir hata var: “Donemi g6zunde canlandiramamak”

Bu suna benziyor. Bir film izlersiniz; filmin ana karakteri onun aleyhinde ¢alisan; entrikalar
ceviren adami bir tiirlii bulamaz. Biz filmi bitiin olarak izleriz. lyi karakteri de kétl karakteri
de ayni anda goruruz. Bazen, filmin iyi karakterine sinirleniriz, nasil olur da bir tarll entrikayi
cozemez diye. Oysa kendimizi filmin ana karakterinin yerine koyamayiz. Ana karakter olaylari
kendi duzleminden gorur, biz izleyiciler ise tamamini goruruz. Bu yuzden, filmin igindeki
karakterlere yaptigimiz bu elestiri yerinde degildir. Tarih biliminde “dénemin sartlarini
bilmek” diye bir ilke vardir mesela. GUnlimuzUn sartlariyla tarihi degerlendirirsek hata
yapariz. Tipki film érneginde oldugu gibi, biz sonuglari géruriz tarih metinlerinde. Tarihteki
karakterler olaylara mecburen sadece kendi duzlemlerinden bakarlar.

Bizim “peygamber” algimizla dénemin insanlarinin algisi bir degildir. Sizin elinizde
kutsalligina inandiginiz bir Kitap, pek ¢ok dini metin ve pek ¢cok “mibarek” insana iliskin
kitaplar, anlatilar var. Siz olaya yine film érnegindeki gibi tstten bakiyorsunuz. Oysa dénemin
insanlari olacaklari bilmiyordu. Yasayip giderlerken birisi onlara hi¢ bilmedikleri, cok iddiali
sozler sdyledi. Bir 6nceki kusagin kabul ettigi bir olguyu “gercek” saymak son derece
konforludur. Biz blyUklerimizin bize 6grettigini “dogru” kabul ederek bir konfor alaninda
yasariz. Dogariz ve kendi filmimiz baslar. BayUklerimizin séylediklerini dogru kabul ederek
kendi filmimizin biraz disina cikariz. Kendi filmimizin icinde kalsaydik tum inanglar biz karar
verene kadar bizim icin esit mesafede olacakti. Bu ugrasa girmedik ve filmin bu kisminda
izleyicilerle ayni safa gectik. Ancak, sectigimiz arkadaslar, sectigimiz meslek, sectigimiz es
gibi konularda hala filmin icindeyiz; izleyiciler belki “sakin ha o kisiyi arkadas edinme o seni
felakete surukleyecek” diyor ama biz bunu bilmiyoruz. Dolayisi ile yasayip gdérecegiz. Filmin
disina ¢iktigimiz tek alan “6gretilmis inan¢”tir. Oysa Kuran israrlar “atalarinin yolu” diye bir
olguya dikkat cekiyor; acaba neden?

Simdi size bir 6rnek elestiri sunacagim. Daha sonra Ustteki paragraf i1siginda hata olarak
distindtigim olguyu degerlendirecegim. (Ornekteki yazim yanlislari, Tiirkce olmayan
karakterler gibi lakaytliklar bana ait degil; elestiriyi sosyal medyadan aldim; onu da sosyal
medya platformlarinin kusuruna veriverin artik!)

KARIKATUR DINi
Sahabeler aralarinda tartisip dururlar yaw bu en son inen ayette “ekimusallate”



diye bir emir var bu ne ki? Biz isin icinden cikamadik. Bide sunu bi rasulullaha
soralim ne diyor diye.

Sahabeler: Ya rasulullah bu “ekimussalate” emri ne demek istiyor biz anliyamadik.
Bide sen baksan suna.

Rasulullah: HHmmmm, vallahi bende pek bisey ¢cikartamadim. Bi getirin bakalim su
sozlukleri.

-Sozlukler masanin ustune yigilir.

Rasulullah: Haaa, bi tane sozlukte salatin anlamlarindan biri destek olmak yaziyor.
Destek olmayi ayaga kaldiracagiz. Olsa olsa bu destek herhalde “mali ve zihinsel
acidan destek olma kurumlarini ayakta tutmak” olmalidir! Haydi arkadaslar
bundan sonra okullar aciyoruz, okuma yazma seferberligi baslatiyoruz, sosyal
guvenlik kurumu(sgk) aciyoruz, fabrikalar aciyoruz, yerli sanayi hamlesi
baslatiyoruz, son teknolojiyi hayata geciriyoruz vs.....

ALLAHIN GERCEK DiNi

“Ekimussalate” diye emir gelir. Rasulullah en 6ne gecer, arkasinda sahabeler
dizilirler. Sonra Allahu ekber diye baslayip namazlarini kilarlar. Bittikten sonra da
Allah rasulu soyle der: “Beni nasil namaz kiliyor iken goriiyorsaniz iste oyle kilin”
17-12-2022 bu kisma ek

Yukaridaki kirmizi satirlari alintiladigim sosyal medya kelebegi asiri gelenekselci arkadas
simdi de “deist” olmus. (sosyal medyada tesadufen paylasimlarini gordim)

Bir paylasimindan...

ISLAM AKIL DIiNi MIDIR?

Cevap: Sadece islam deqil, hicbir din akil dini degildir. Dinler dogasi geregi muhayyile, kurgu,
rdya, his, mucize, mesel(masal), efsane merkezlidir. Bunlar rasyonalitenin, usun ve aklin tam
olarak 180 derece tersi seylerdir. En basitinden daha vahyin gelis bicimini ve yontemini
peygamber de dahil akla uygun bicimde izah edebilen cikmamistir.

Paylasimda, benim gibi “salat” konusunu arastiran kisilere karikaturize bir elestiri getirilmeye
cahsilmis. Varsayim su: “Akimussalat” emri geldiginde; peygamber ve arkadaslari bunu
hemen anladi ve namaza durdular. iste filmin izleyici konumunda olup da kahramani
elestirme yanhsi! Filmin izleyicisi olarak biz akimussalat'i namaz olarak biliyoruz. Dolayisi ile



kendilerine “akimussalat” denilen filmin karakterleri elbette ne yapacaklar, hemen saf tutup

namaza duracaklar. Oysa filmin icine girersek sunu gorecegiz;:

Maide 66:

Velev ennehum ekamii-ttevrate vel-incile vema unzile ileyhim min rabbihim leekeli
min fevkihim vemin tahti erculihim(c) minhum ummetun

mukteside(tun)(s) vekesirun minhum sae ma ya’melin(e)

Ve eger onlar Tevrat'l, incil’i ve kendilerine Rablerinden indirileni (Kur'an’) ayakta

tutsalardi, elbette Gstlerinden ve ayaklarinin altindan (sayisiz nimeti) yiyeceklerdi. iclerinde
asiri olmayan (mutedil) bir immet vardir. Onlardan ¢ogunun yaptiklari ise ne kétudar! (Al
Bulag cevirisi, “ayakta tutmak” olarak dogru cevrilmis)

Kendilerine “akamuttevrat vel incil” denilince bu insanlar ne yapiyordu?

Akimu’nun bir seyi AYAKTAT UTMAK oldugunu dnceki “salat” konulu yazilarda defaatle
yazdim. Size birisi GUNUMUZDE mesela “anayasayi ayakta tut” derse; bundan neyin
kastedildigini anlarsiniz. Kuran metnini biraz incelerseniz; akimu Tevrat denilince yani
TEVRATI AYAKTA TUT denilince ddnemin insanlarina ne denilmis olabilecegini kolaylikla
kestirebiliyoruz. Peki AKIMUSSALAT denilince neden o insanlara hemen saf tutup namaz
kildirlyoruz? Evet, SALAT kelimesinin anlamini tam ¢6zmemis olabiliriz. Ama kesin delile
dayanarak diyoruz ki, SALAT da tipki TEVRAT veya INCIL gibi AYAKTA TUTULACAK bir sey.
Simdi yukaridaki elestiriyi ben de baska bir sekilde karikaturize edeyim:

Yeni hakim olmus Ahmet’e hocasl, evladim yasalari her zaman ayakta tut dedi. Hakim Ahmet
bunu anladi ve yasari hep ayakta tuttu. Yaslanip emekli oldugunda o da 6grencilerine
“yasalari ayakta tutun” dedi. Simdi, kendimizi 1400 yil sonraya isinlayalim. 3419 yilinda, birisi
hakimlere gidip adalet istediginde hakimler ayaga kalkip ellerindeki yasa kitabini
kaldirabildikleri kadar havaya kaldirip bir stre oylece bekliyorlar. Bu “sana adalet
dagitiyorum” demek. Birisi bu uygulamanin yanlis olabilecegini distnuyor. Dogrusunu
ogrenmek icin 1400 yil 6nceki hakim Ahmet ve hoca’sinin diyaloglarina erisiyor. Kendisine su
elestiri yapiliyor:

Hakim Ahmet’e hocasl “yasayi ayakta tut” deyince o anlamadi; gitti sozlUklere bakti....
Olacak is mi? Elbette ki degil... Hakim Ahmet elbette ki tipki bugtn gibi, yasa kitabini basinin
en ustlne kaldirdi ve dylece bekleyerek adaletin dagilmasini bekled.....



